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(1) J.L. Austin, Quand dire, C'est faire, Paris, Le Seuil, coll. «Points», 1994; ].R. Searle, Les actes de

langage, trad. fr. H. Pauchat, préface de O. Ducrot, Paris, Hermann, 1972.
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(1) J. - C. Anscombre, O. Ducrot, L’argumentation dans la langue, Liége, Mardaga, 1983; ]. - C.
Anscombre (dir.), Théorie des topoi, Paris, Kimé, 1995; J. - C. Anscombre, «Parole proverbiale
et structures métriques», Langages, n® 139, 2000, p. 3 - 26; J. - C. Anscombre, «Le role du
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histoire du sens, Bruxelles, Peter Lang, 2008; D. Leeman, Hommage aJean - Claude Anscombre.
Des topoi a la théorie des stéréotypes en passant par la polyphonie et Vargumentation dans la
langue, Université de Savoie, coll. «Langages», 2009.

(1

~

Hérodote, L'enquéte, trad. fr., A. Barguet, t. 1: Livre I a IV, 1985; t. 2, Livre V a IX, 1990, Paris,
Gallimard, coll. «Folio»; J. G. Von Herder, 1dée d’une philosophie de Vhistoire de Thumanité,
Paris, Pocket, 1991; W. Humboldt, Sur le caractere national des langues, et autres écrits sur le
langage, présentés, traduits et commentés par D. Thouard, Paris, Le Seuil, coll. «Points», 2000;
C. Lévi - Strauss, Nature, culture, société. Les Structures élémentaires de la parenté. Chapitres 1
et 2, Paris, Garnier - Flammarion, 2008; Anthropologie structurale, Paris, Pocket, coll. «Agoran,
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